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Kurso aprašymas: 

Strateginės studijos – tai kursas magistro programos studentams, kuriame apžvelgiama strategijos teorijos istorija, jos raida, pristatomos naujos strateginės koncepcijos bei jų įtaką pasaulinei politikai. Kurse nagrinėjamas karinės technologijos ir politikos santykis, konvencinių ir branduolinių ginklų naudojimo doktrinos. Kurso metu trumpai aptariami strateginio planavimo ir prognozavimo principai.
Kursas turėtų padėti klausytojams geriau orientuotis karo ir taikos, tarptautinių santykių bei kitų sričių politiniuose klausimuose.

Seminarai:  

Kiekvienai temai pristatyti bus paskirti studentai, kurie: a) turės išskirti svarbiausias aptariamos temos tezes,  atsakyti į kurso aprašyme pateiktus klausimus; b) pateikti kritinius pagrindinio pranešimo įvertinimus ar alternatyvias tezes. 
Pranešimo tezės dėstytojui ir oponentams turi būti išsiųstos seminarų išvakarėse (dieną prieš seminarus).  
Pristatymams keliami  šie reikalavimai:

1. Pristatymas turi būti pakankamai trumpas ir koncentruotas (15-20 min.), pranešimo pabaigoje turėtų būti iškelti klausimai tolimesnei diskusijai.

2. Kai kuriuose straipsniuose autoriai skiria nemažą dėmesį įvykiams, kurie neturi didelės reikšmės nagrinėjamai temai. Studentas privalo savarankiškai nustatyti kuri literatūroje pateikta medžiaga yra svarbi temos analizei.

3. Pranešimas neturi būti tik perskaityto teksto perpasakojimas. Pranešėjai turėtų problemiškai pateikti nagrinėtą medžiagą, kritiškai įvertinti analizuojamus teiginius.

4. Pranešėjai turėtų parengti pranešimą PowerPoint formatu ir prezentaciją pristatyti savo pranešimo metu. 

5. Papildomos (iliustruojančios, temai aktualios) medžiagos įtraukimas į pranešimo pristatymą būtų labai sveikintinas.
Rašto darbas:

Kiekvienas studentas turi paruošti apie 15 000 spaudos ženklų (iki 10 psl.) rašto darbą. Rašto darbo tema turi būti vienos konkrečios strateginių studijų problemos ar atvejo analizė. Nerekomenduotina rašyti labai abstrakčių ir plačių temų, pavyzdžiui, „JAV ir Irano santykiai“, tačiau, pavyzdžiui, galima rašyti rašto darbą tema „Irano branduolinės programos plėtra ir JAV atsakas“. 
Rašto darbe būtina suformuluoti aiškią problemą (tyrimo klausimą) ir nuosekliai į ją atsakyti. Rašto darbai, kur rašoma apie viską, ir nėra formuluojami konkretūs problematiniai  klausimai, greičiausiai bus vertinami neigiamai. Rašto darbas negali dubliuoti kito kurso metu rašyto darbo.
Rašto darbų temas studentai turi suderinti su dėstytoju iki balandžio 13 dienos. 
Referato įteikimo terminas – gegužės 18 diena, iki 17.00 val..

Atsiskaitymas:

Kurso pabaigoje bus laikoma diferencijuota  įskaita (raštu). 

Galutinį pažymį sudarys:

· Pranešimai ir diskusijos seminarų metu - 30 procentų;

· Referatas - 30 procentų;

· Atsakymai įskaitos metu (raštu) – 40 procentų.

Literatūros sąrašas

Šiame kurse, kaip pagrindinis vadovėlis naudojama Baylis J., Wirtz J., Cohen E., Gray C. knyga Strategy in the Contemporary World. Dauguma kitų šaltinių – tai akademinių žurnalų publikacijos įvairiais strateginių studijų klausimais. Rengiantis pranešimams, rekomenduotina naudotis periodiniais leidiniais, pateikiančiais savo publikacijas internete: American Diplomacy, Baltic Security and Defence Review, The Defense Monitor, Journal of Military and Strategic Studies, Foreign Policy,  Military Review, Parameters, War Times Journal, Washington Quarterly, World Policy, Millennium - Journal of International Studies, European Journal of International Relations, Security Dialogue
Dauguma atsakymų į kurso aprašyme suformuluotus klausimus bus nesunkiai randami pateiktoje literatūroje. Jei literatūroje trūksta informacijos, jos galima rasti papildomuose šaltiniuose (internete, periodikoje) arba kreiptis pagalbos į dėstytoją.

Literatūra temų aprašyme yra pateikta prioriteto tvarka – pirmas paminėtas straipsnis yra pats svarbiausias. Jį bet kokiomis aplinkybėmis prieš ateidami į seminarą privalo perskaityti visi studentai. Kiti straipsniai yra naudojami pranešėjų ir oponentų kaip pagalbinė medžiaga rengiantis pranešimui.. 
SEMINARŲ TEMŲ SĄRAŠAS

1. Strategijos ir strateginės koncepcijos sąvokos.

Klausimai ir temos diskusijoms: 

1. Strategijos ir politikos santykis. Strategijos lygiai. Šakinės strategijos.

2. Kaip keitėsi strategijos samprata istorijos bėgyje?

3. Strategijos ir karo santykis. Karinės strategijos sąvoka ir jos elementai.

4. Kaip sukurti (sumodeliuoti) strategiją? Kokie faktoriai lemia jos atsiradimą?

5. Kodėl strategijos menas yra sunkus? Kokios yra gero stratego savybės?

6. Didžioji strategija.

· Jablonsky D. “Why is Strategy Difficult?” Kn. Cerami J., Holcomb J.F (sud.) Guide to Strategy, US Army War College, 2001, p.143-155.

· Baylis J., Wirtz J., Cohen E., Gray C. (sud.) Strategy in the Contemporary World. Oxford: Oxford University Press, 2002, p. 1–11.

· Guehenno J.M. “The Impact of Globalisation on Strategy”, Survival, 40 (4), 1998, p.5-19.

· Edward N.Lutwak. Strategy. The Logic of War and Peace. Belknap Press of Harvard University Press, 2003 p. 209-233.

2. Strategijos idėjų bei teorijų raida.

1. Pirmieji strategijos teorijos autoriai (Sun Tzu, Jomini, etc.). Ar jų palikimas išlieka akualus šiandien?

2. Kaip C. von Clausewitz apibūdino karą ir kokias jo savybes jis išskyrė?
3. Kas C. von Clausewitz nuomone yra sėkmingos karinės politikos raktas? Kokia turėtų būti kariavimo strategija?
4. Kurios C. von Clausewitz idėjos lieka aktualios iki šiol? 
5. Esminis kitų strategijos klasikų - A.Mahan, G.Douhet, B.H. Liddel Hart, A.Beaufre, etc. –  įnašas į strategijos plėtrą.
· Baylis J., Wirtz J., Cohen E., Gray C. (sud.) Strategy in the Contemporary World. Oxford: Oxford University Press, 2002, p.17-45.  

· Bassford Ch. “Clausewitz and his works”. Introduction to Clausewitz C., On War. Princeton: Princeton University Press, 2002. http://www.clausewitz.com/CWZHOME/CWZSUMM/CWORKHOL.htm  

· Clausewitz C., On War. Princeton: Princeton University Press, 1976, http://www.clausewitz.com/CWZHOME/On_War/ONWARTOC.html.
· Sun Tzu. Karo menas, Vilnius: Media Incognito, 2006.
3. Sausumos, oro, jūrų galia. 
1. Kaip istorijos bėgyje keitėsi oro, jūrų ir sausumo kariavimo doktrina?

2. Oro, jūrų ir sausumo galių pranašumai ir trūkumai.

3. Kokios pajėgos labiau tinka pravesti puolamąsias ir gynybines operacijas?
· Baylis J., Wirtz J., Cohen E., Gray C. Strategy in the Contemporary World. – Oxford: Oxford University Press, 2002, 91 – XXX

· Cohen A. Revolution in Warfare. Conflict After The Cold War, ed. by R.Betts, p.485-496.

· Levy J. The Offensive/Defensive Balance of Military Technology. Conflict After The Cold War, ed. by R.Betts, p.411-422.

· Edward N.Lutwak. Strategy. The Logic of War and Peace. Belknap Press of Harvard University Press, 2003 p. 168-184.
4. Jungtinės karybos doktrinos evoliucija. 
1. Kaip istorijos bėgyje keitėsi oro, jūrų ir sausumo kariavimo doktrina?

2. Kas yra Jungtinės pajėgos, kokia jų atsiradimo priežastys?

3. Kaip atrodo Jungtinių pajėgų koncepcija įgyvendinama NATO struktūroje?

4. Kokie Network Enabled Capability ir Network Centric warfare požymiai, jos pranašumai

· Baylis J., Wirtz J., Cohen E., Gray C. Strategy in the Contemporary World. – Oxford: Oxford University Press, 2002, XXX,54.
· The Implementation of Network-Centric Warfare. USA Department of Defence. Office of Force Transformation. 2007. P.3-68. 
< http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/transformation/oft_implementation_ncw.pdf>  
· Network Enabled Capability, UK Ministry of Defence, London, 2005. <http://www.iwar.org.uk/rma/resources/uk-mod/nec.htm>
<http://www.iwar.org.uk/rma/resources/uk-mod/NEC-Outline-Concept-Pt-1-i2-0.pdf>

<http://www.iwar.org.uk/rma/resources/uk-mod/NEC-Outline-Concept-Pt-2-i2-0.pdf>

5. Atgrasinimo teorija. Konvencinio atgrasinimo strategija. 

1. Atgrasinimo ir karinės strategijos santykis. Atgrasinimo ir gynybos santykis. Atgrasinimo strategijos formos.

2. Atgrasinimo strategijos logika – koks atgrasinimo tikslas ir priemonės?

3. Kada atgrasinimo strategija žlunga? Kaip kultūriniai faktoriai lemia atgrasinimo efektyvumą?

4. Kokių priemonių turi imtis valstybė siekdama atgrasinti kitą valstybę? Ar reikia papildomų priemonių, jei stengiamasi atgrasinti agresiją prieš trečią valstybę? Kokia aljansų reikšmė?

5. Kokia turi būti mažos valstybės strategija siekiant atgrasinti didesnę agresyvią valstybę?

· Muller J. Quiet Cataclysm, Chapter 4. Expanding Deterrence. New York: Harper Collins, 1995, p.47-60.

· Not Only Whether but Whom: Three-Party Extended Deterrence, Stephen L. Quackenbush, The Journal of Conflict Resolution, Vol. 50, No. 4 (Aug., 2006), pp. 562-583

· Conceptual and Selection Bias Issues in Deterrence, Vesna Danilovic, The Journal of Conflict Resolution, Vol. 45, No. 1 (Feb., 2001), pp. 97-125 

Papildomi tekstai:

· Vesna Danilovic, „The Sources of Threat Credibility in Extended Deterrence“ , Journal of Conflict Resolution, Jun 2001; vol. 45: pp. 341 - 369. (gilesnėms studijoms, rašto darbams) 
· Gerald L. Sorokin, „Alliance Formation and General Deterrence: A Game-Theoretic Model and the Case of Israel“, Journal of Conflict Resolution, Jun 1994; vol. 38: pp. 298 - 325.
· ALFRED VAN STADEN „Small State Strategies in Alliances: The Case of the Netherlands“, Cooperation and Conflict, Mar 1995; vol. 30: pp. 31 - 51.
· Christopher Sprecher and Volker Krause, „Alliances, Armed Conflict, and Cooperation: Theoretical Approaches and Empirical Evidence“,  Journal of Peace Research, Jul 2006; vol. 43: pp. 363 - 369.
6. Prevencinių (išankstinių) smūgių strategija ir įgyvendinimas

1. Prevention vs. pre-emption  konceptai karinėse doktrinose

2. Busho doktrina ir savigynos koncepcijos perkėlimas į išankstinių smūgių strategijas

3. NATO vaidmuo šaltojo karo metais ir Balkanų konfliktuose

4. NATO funkcijos ir vaidmuo prevenciniuose-kariniuose veiksmuose po 2001 rugsėjo 11-osios
5. Išankstinių smūgių teisėtumas ir šios strategijos naudojimo dilemos

· David S. Yost, “NATO and the anticipatory use of force” International Affairs 83: 1, 2007 p. 39-68
<http://www.janeliunas.lt/files/NATO and the anticipatory use of force.pdf> 

· David Bowman. “Preemptive warfare – a viable strategic option”. Report, USAWC STRATEGY RESEARCH PROJECT, 2005. 
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/ksil212.pdf
-  
Preventive War, David Luban, Philosophy and Public Affairs, Vol. 32, No. 3 (Summer, 2004), pp. 207-248, Published by: Blackwell Publishing.

Papildomi šaltiniai:

· Neither Bush nor the "Jurisprudes", Richard N. Gardner, The American Journal of International Law, Vol. 97, No. 3 (Jul., 2003), pp. 585-590 

· Mamuka Metreveli, „Legal Aspects of of NATO’s Involvement in the Out-of-Area Peace Support Operations.“, NATO-EAPC Research Fellowship Final Report, Tbilisi, 2003,39-41. http://www.nato.int/acad/fellow/01-03/metreveli.pdf
· Casus Belli: U.S. Media and the Justification of the Iraq War, Andrew Calabrese
Television & New Media, May 2005; vol. 6: pp. 153 – 175
7. Asimetrinė strategija ir partizaninis karas
1. Asimetrinės strategijos ypatybės bei skirtumai nuo simetrinės strategijos.

2. Kokie kovos būdai gali būti priskirti asimetrinių strategijų kategorijai?

3. Kokie asimetrinės strategijos pranašumai ir trūkumai?

4. Asimetrinės strategijos (terorizmo) santykis su kariavimo kultūra.

5. Terorizmo dinamika. Kokie efektyviausi kovos su terorizmu būdai (karine prasme)?

6. Kokia partizaninio karo taktika geriausia kovojant prieš galingesnį priešą?

· Mao Tse-Tung What is Guerilla Warfare? Conflict After The Cold War, ed. by R.Betts, p.457-466

· Meigs M. “Unorthodox Thoughts about Asymmetric Warfare“. Parameters, 33 (2) 2003, p.4-18.

· Ancker C.  „Doctrine for Asymmetric Warfare“. Military Review, 83 (4), 2003, p.18-25.

· Gray C. “Thinking Asymmetrically in Times of Terror”. Parameters, 2003, 32 (1), p.5-14.
·  Ivan Arreguín-Toft, How the Weak Win Wars: A Theory of Asymmetric Conflict, International Security, Vol. 26, No. 1 (Summer, 2001), pp. 93-128

8. Teroristinio karo metodai. Sukilimų ir kontra-sukilimų metodai (insurgency and counterinsurgensy)
1. Terorizmo santykis su kariavimo kultūra.

2. Terorizmo dinamika. Kokie efektyviausi kovos su terorizmu būdai (karine prasme)?

3. Sukilimai ir kontrsukilimai – nauja, gerai pamiršta sena, Irako pamokos?
4. Naujos terorizmo formos ir teroristų naudojama taktika.

· Freedman G. Al Qaeda as Warfighting Entity, Stratfor, August 2, 2005.

Tomas Jermalavičius. „Globalus karas su terorizmu“: iš naujo atrasta sukilimo

ir kontrsukilimo teorija. Lietuvos metinė strateginė apžvalga 2006, Vilnius, 2007 P.25-40.

- 
 Gen. McChrystallo (COMISAF) raportas. Jo pagrindu galima diskutuoti, kokia yra tinkamiausia šiuolaikinio counterinsurgency strategija; http://media.washingtonpost.com/wp-srv/politics/documents/Assessment_Redacted_092109.pdf   2009 August 30, 

· Edwards S. History and Use of Swarming. Konferencijos Swarming: Network Enabled C4ISR medžiaga, Maclean, 2003.

· Rasmussen M. A New Kind of War: Strategic Culture and the War on Terrorism, Danish Institute For International Studies, Working Paper 2003/3.1, http://www.dupi.dk/webdocs/wp0303.pdf 

· Bittner J. „Terrorism“. International Relations and Security Network (ISN); ETH Zurich (Swiss Federal Institute of Technology Zurich),  E-learning project, http://www.isn.ethz.ch/elearning/dl/intlsecrisks/content/cont_terrorism.cfm?menu=6
· Counterterrorism: A Game-Theoretic Analysis, Daniel G. Arce M., Todd Sandler, The Journal of Conflict Resolution, Vol. 49, No. 2, The Political Economy of Transnational Terrorism (Apr., 2005), pp. 183-200

· Global Terrorism: Deterrence versus Pre-Emption, Todd Sandler, Kevin Siqueira, The Canadian Journal of Economics / Revue canadienne d'Economique, Vol. 39, No. 4 (Nov., 2006), pp. 1370-1387 (šitas tinkamas ir prie deterrence, ir prie preemtion/prevention)
· Guerrilla Warfare, Counterinsurgency and Terrorism in the North Caucasus: The Military Dimension of the Russian-Chechen Conflict, Mark Kramer, Europe-Asia Studies, Vol. 57, No. 2 (Mar., 2005), pp. 209-290.

9. Strategijos idėjos praktikoje. JAV ir Lietuvos saugumo strategijos
1. Oficialių valstybių dokumentų atitikimas klasikinėms strategijos teorijos schemoms.

2. Valstybės tikslų ir jų įgyvendinimui būtinų išteklių suderinamumas. 

3. Ar oficialūs strateginiai tekstai atitinka realią valstybių politiką?

4. Kaip strateginė kultūra keičia valstybių galimybes įgyvendinanti strateginius tikslus?

· Metz S. Why Aren‘t Americans better at Strategy? Military Review, 77 (1), 1997, p.187-191.

· Gaddis J. „A Grand Strategy“. Foreign Policy, 133, 2002, 50–58.

· Snider D., Nagl J.  The National Security Strategy: Documenting Strategic Vision. Guide to Strategy, Ed. by Cerami J., Holcomb J.F., US Army War College, 2001.

· - 
Lietuvos Respublikos Nacionalinio saugumo strategija <http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=334770> 

· Lietuvos karinės gynybos strategija patvirtinta 2004 m. lapkričio 15 d <http://kamas.is.lt/kam/download/7058/Lietuvos%20karine%20strategija%20V-1226.doc>   
· Krašto apsaugos ministro 2009 – 2014 m. gairės. KAM 2009-05-28 įsak. Nr.V-452.
10. Strategijos praktikoje: Rusijos-Gruzijos karo analizė.

1. Rusijos ir Gruzijos tikslai ir uždaviniai konflikto dėl separatistinių teritorijų (P.Osetijos ir Abchazijos) metu

2. Strateginės ir taktinės klaidos (iš Rusijos ir iš Gruzijos pusės)
3. Rusijos ir Gruzijos konflikto įtaka tarptautinei sistemai. Išorinių veikėjų tikslai ir veiksmai.

4. Svarbiausios konflikto pamokos Lietuvai: ar reikia keisti Lietuvos saugumo strategiją?

· Tagliavini ataskaita: http://www.scribd.com/doc/20427542/Tagliavini-Report-Georgia-Volume-I 
· G.Freedman. “The Russo-Georgian War and the Balance of Power.” Stratfor.com, 2008.  (www.janeliunas.lt)
· Jorge Heine „The Conflict in the Caucasus: Causing a New Cold War?“ 
India Quarterly: A Journal of International Affairs, Jan 2009; vol. 65: pp. 55 - 66.
      <http://iqq.sagepub.com/cgi/reprint/65/1/55> 
· Jon. E. Chicky, The Russian-Georgian War: Political and Military Implications for U.S. Policy, Central Asia-Caucasus Institute & Silk Road Studies Program, http://www.silkroadstudies.org/new/docs/Silkroadpapers/0902Chicky.pdf 
11. Branduoliniai ginklai ir jų charakteristikos. Branduolinio atgrasinimo strategija. Branduolinio ginklo naudojimo strategijos.

1. Istorinė branduolinės strategijos vystymosi raida. Branduolinio ginklo tipai. Branduolinių valstybių skaičius. 

2. Branduolinio ir konvencinio atgrasinimo skirtumai. Kuri atgrasinimo forma yra lengvesnė?

3. Kas turėtų būti branduolinio ginklo taikiniai? Kaip taikinių pasirinkimas yra susijęs su gynybos politika?

4. Ar galima pritaikyti Šaltojo karo laikų planus dabartinei situacijai (Indijai, Pakistanui, Indijai, Izraeliui)? Kaip vyktų branduolinis karas šiandien?

5. Irano branduolinė programa – didžiausia šių laikų grėsmė? 

· Barash D. P., Webel Ch. P. Peace and Conflict Studies, Chapter 4. – London: Sage Publications, 2002, 85 – 109 p.
· Baylis J., Wirtz J., Cohen E., Gray C. (sud.) Strategy in the Contemporary World. Oxford: Oxford University Press, 2002, p.161-182.  

· Buzan B. Introduction to Strategic Studies. Military Technology & International Relations. - London: MacMillan, 1987, 143-162.
· Miller S. “The Utility of Nuclear Weapons and the Strategy of No-First-Use”. Pugwash Conference on Science and World Affairs, November 2002. (www.janeliunas.lt) 
· Richter P. „US Works Up Plan for Using Nuclear Arms,“ Los Angeles Times, 9 March 2002; <http://www.commondreams.org/headlines02/0309-01.htm> 

· The Parallel History Project on NATO and the Warsaw Pact, Project by the Center for Security Studies at ETH Zurich and the National Security Archive at the George Washington University, http://www.isn.ethz.ch/php/collections/coll_overview.htm
Apie Irano branduolinę programa: 

-  Greg Bruno, CFR, “Iran's Nuclear Program”, 2009 

http://www.cfr.org/publication/16811/irans_nuclear_program.html 

· New York Times apžvalga: < http://www.nytimes.com/info/iran-nuclear-program/>

-     CRS Report for Congress Iran’s Nuclear Program: Recent Developments, 2003  http://fpc.state.gov/documents/organization/24050.pdf 

12. Priešraketinė gynyba
1. Priešraketinės gynybos sistemų paplitimas bei jų patikimumas. 

2. JAV priešraketinės gynybos sistemos tikslai ir užduotys.

3. Kokios valstybės ir kiek turi balistinių bei sparnuotųjų raketų? 

4. Kaip priešraketinės gynybos sistemos gali keisti valstybės saugumą ir gynybinį potencialą? 

· Obama's New Approach to Missile Defense in Europe, Centre For Defence Information, http://www.cdi.org/program/document.cfm?DocumentID=4552&from_page=../index.cfm 
· Missile Defence. A Public Discussion Paper. UK MOD, 2002. http://www.mod.uk/issues/cooperation/missile_defence.htm 

· Gormley D. “Missile Defence Myopia: Lessons from the Iraq War”. Survival, 45 (4), 2003, p.61-86. (www.janeliunas.lt) 
· Amy F. Woolf. National Missile Defense: Russia’s Reaction, Report for Congress, 2002. p. 1-25. (www.janeliunas.lt)
· Wilton Park. Missile Defence, Deterrence and Arms Control: Contradictory Aims or Compatible Goals? United Nations Institute for Disarmament Research, Geneva 2002. 1-34. (www.janeliunas.lt) 
13. Masinio naikinimo ginklai. Ginklų kontrolė ir nusiginklavimas. 

1. Kokios ginklų kontrolės priežastys? Istorinė ginklų kontrolės režimų dinamika.

2. Ginklų kontrolės režimai didina ar mažina valstybių saugumą?

3. Kokie išskiriami ginklų kontrolės režimai pagal tipą (geografiškai, ginklų kategorijos, laiko ašyje, ir pan.)

4. Svarbiausios ginklų kontrolės sutartys bei valstybės neprisijungusios prie jų.

5. Ginklų kontrolės perspektyvos, jos reikšmė globalizacijos amžiuje.

6. Kokios valstybės ir kiek turi masinio naikinimo ginklų? Koks masinio naikinimo ginklų vaidmuo kariavimo strategijoje?

7. B. Obamos vizija: pasaulis be branduolių ginklų. Utopija ar realus siekis?

· Baylis J., Wirtz J., Cohen E., Gray C. (sud.) Strategy in the Contemporary World. Oxford: Oxford University Press, 2002, 183-207.

· Muller R. „The Future of Arms Control“. Kn. Nuclear Weapons: A Grand New Debate, WEU Institute for Security Studies: Chaillot Paper 48, July 2001, 33-52, <http://www.iss.europa.eu/uploads/media/cp048e.pdf> 
· Bohlen A. “The Rise and Fall of Arms Control”. Survival, 45 (3), 2003, p.25-34. (www.janeliunas.lt) 
· Center for Nonproliferation Studies at the Monterey Institute of International Studies „WMD 411”, <http://www.nti.org/f_wmd411/f_index.html> 
· John Hart, Frida Kuhlau.  “Chemical and biological weapon - developments and arms control.“ SIPRI Yearbook 2007: Armaments, Disarmament and International Security, 2007. <http://www.sipri.org/contents/expcon/CBW%20Publications/CBW_chapters/cbw_2007_ch13.pdf> 
· Chyba Ch., Greninger A. “Biotechnology and Bioterrorism: An Unprecedented World”. Survival , 46 (2), 2004, p.143-162. (www.janeliunas.lt) 
· The Stimson Center. Nuclear Security Series: Unblocking the Road to Zero, 2009 

http://www.stimson.org/nuke/?SN=NW200906082144 

14. Tarptautinė prekyba ginklais. Gynybos pramonė.
1. Prekyba ginklais – ekonominis, politinis ar karinis faktorius? Kokios agresyvios prekybos politikos priežastys?

2. Valstybės dominuojančios gynybos pramonėje, kurios iš jų daugiausia eksportuoja ginklų?

3. Kokia gynybos pramonės reikšmė nacionaliniam valstybės saugumui?

4. Kokios transnacionalinės korporacijos užima dominuojančią vietą ginklų prekyboje?

· “Survey: The Defence Industry”. The Economist, 364 (8282), 2002, p.3-19.
· Gholz, Eugene, Harvey M. Sapolsky. "Restructuring the U.S. Defense Industry." International Security 24, no. 3 (Winter 1999/2000): 5-51. <http://belfercenter.ksg.harvard.edu/files/gholz_sapolsky_v24n3.pdf >
· Kapstein E. B. The Political Economy of National Security: A Global Perspective. – NY: McGraw Hill, 1993, 1-30.

· Stratfor, “The Unpredictability of War and Force Structure“. September 29, 2003.

SIPRI duomenų bazės:

-http://www.sipri.org/databases/armstransfers
-http://www.sipri.org/research/armaments/production/resultoutput/arms_prod_companies
-http://www.sipri.org/databases/milex
15. Nauji strateginiai instrumentai:  informacinis karas ir psichologinės operacijos
1. Informacinių ir psichologinių operacijų svarba karinių operacijų metu. Kokie informacinių/psichologinių operacijų tikslai ir uždaviniai? Skirtingi informacinio karo etapai: iki karinių operacijų, jų metu ir po karinių veiksmų.

2. Informacinio karo priemonės ir būdai

3. Informacinės operacijos ir asimetrinis karas
· Gary L. Whitley „PsyOp Operations in the 21st century“. USAWC Strategy Research Project, US Army War College, 2000. p. 1-19. <http://www.iwar.org.uk/psyops/resources/21st-century/psyop.pdf> 
· Vernon J. Ehlers, „Information Warfare and International Security. Draft.“ General Report to NATO Science and Technology Committee. 6 October 1999. <http://www.iwar.org.uk/iwar/resources/nato/as285stc-e.html>
· Joint Chiefs of Staff, „Joint Publication 3-53 - Doctrine for Joint Psychological Operations“ 5 September 2003. p. ix –(I)14. <http://www.iwar.org.uk/psyops/resources/doctrine/psyop-jp-3-53.pdf> 

· Joint Chiefs of Staff  „Joint Doctrine for Information Operations,“ February 2006. p. ix – (II)10. 
<http://www.iwar.org.uk/iwar/resources/doctrine/jp-3-13.pdf> 

· LaWarren V. Patterson „Information Operations and Asymmetric Warfare…Are We Ready?“ Strategy Research Project, April 2002, p.1-18.  http://www.iwar.org.uk/iwar/resources/asymmetric-io/Patterson_L_V_02.pdf
16. Strateginis planavimas ir prognozavimas – PASKAITA (+rašto darbų aptarimas)

· Strateginio planavimo poreikis politinėje veikloje
· Prognozavimas kaip strateginio planavimo ir valdymo dalis

· Pagrindiniai prognozavimo metodai strategijų formavimo cikle
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